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Структура програми курсу 

«Основи науково-дослідницької діяльності» 

 (за вимогами ECTS) 

Предмет: Основи науково-дослідницької діяльності 
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 Ведення 

конспекту,              

відвідування 

лекцій  

 

Письмове                                                                       

тестування, 

виконання 

домашніх 

завдань, 

аудиторна 

робота. 

захист 

реферату 

Контрольна 

робота 

Ведення 

конспекту,              

відвідування 

лекцій  

 

Письмове                                                                       

тестування, 

виконання 

домашніх 

завдань, 

аудиторна 

робота. 

захист 

реферату 

Контрольна 

робота 

 

І 1 10 15 10 10 15 10 З0 

Залік 

 

Залікові бали – 61 – 100 за семестр 

 

 

 

Кредитно-трансферні         

характеристики курсу 
Ступінь 

Характеристика 

педнавантаження 
 

 

Кількість кредитів ЄКТС  

- 3 

Залікових модулів –  

 – 1,  

залік (підсумковий 

модуль) 

 

Тижневих годин  –  2 
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Курс – за вибором студента 

Перший семестр другого 

року навчання 

Індивідуальні заняття – 15 

год. 

Самостійна робота – 75 год. 

Загальний обсяг – 90 год. 

Форми рейтингового 

оцінювання знань: письмове 

контрольне тестування, 

опитування, виконання 

домашніх письмових та  

усних завдань, екзамени 

тощо. Спосіб навчання –

індивідуальне навчання. 
 



Обсяг курсу: індивідуальні – 15 годин 

Самостійна робота – 75 годин 

Всього – 90 годин  

 
 

ТЕМАТИЧНИЙ ПЛАН 

№ НАЗВА ТЕМИ 

 

           Види занять та розподіл годин 

 

  Всього Індивідуальні 

заняття 

Самостійна 

 робота 

Форми 

контролю 

 

I СЕМЕСТР 

1. Визначення та уточнення теми в 

структурі музикознавства. 
7 1 6 Опитування 

2. Положення про плагіат. 3 1 2 Опитування 

3. Правила визначення та виникнення 

поняття. 
7 1 6 Опитування 

4. Науковий стиль 9 1 8 Опитування 

5. Правила форматування тексту. 

Правопис. Рубрикація. 
6 1 5 Опитування 

6 Таблиця елементів (ознак) поняття 

для його визначення. 
8 1 7 Опитування 

7. Таблиця ладової експресії тонів 

мелодії та гармонії. 
6 1 5 Контр. робота 

8 Створення іменного та предметного 

покажчика. 
6 1 5 Опитування 

9. Структура та оформлення 

автореферату (приклад). 
5 1 4 Опитування 

10. Правила класифікації, 

систематизації. 
5 1 4 Опитування 

11. Перевірка судження. 5 1 4 Опитування 

12. Матричний метод повної 

класифікації й поєднання понять. 
7 1 6 Опитування 

13. Техніка редагування й правила 

рецензування. 
5 1 4 Опитування 

14. Лексико-семантичний метод аналізу 

поетичного та наукового тексту. 
5 1 4 Опитування 

15. Відповідність роботи правилам 

рецензування. 
6 1 5 Опитування 
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Методи і критерії оцінювання 
 

Рівень, шкала 

ECTS, бали 
Теоретична підготовка Примітка 

1 2 3 

 

Високий, 

90 – 100, 

відмінно 

Вміє на основі порівнянь знаходити, визначати предмети 

дослідження музичного мистецтва в їх простоті, творчо 

переводити їх в категорії частин, цілих, засобів, мети (в 

формі професійних ідей, суджень, умовиводів); вміє 

знаходити вирішення завдань музичного дослідження та 

розв’язувати проблеми дослідження музичних творів, 

фактів, явищ, обставин, ситуацій, що виникають в процесі 

дослідження музичного мистецтва (в формі професійних 

умовиводів); вміє на основі визначень предметів 

дослідження музичних творів, фактів, явищ, обставин, 

ситуацій порівнювати предмети музичного дослідження, 

знаходити послідовність, протилежність або протиріччя, 

виникаючих між ними, відношень; вміє на основі 

вирішення завдань дослідження музичного мистецтва, або 

розв’язання проблем творчо створювати узгоджені, 

протиставлені або суперечливі відношення між 

професійними ідеями, судженнями, умовиводами; вміє на 

основі визначень та порівнянь предметів музичного 

дослідження творчо створювати рішення завдань та 

розв’язання проблем (у формі музично- теоретичних 

концепцій дослідження музичного мистецтва); вміє на 

основі порівнянь вирішень завдань дослідження 

музичного мистецтва, або розв’язань проблем визначати 

предмети музичного дослідження в їх складності, 

переводити у відношення частин-цілого, засобів- мети (в 

формі схем або упорядкованих музично- теоретичних 

систем дослідження музичного мистецтва); необхідно  

завжди та при всіх умовах вміє оцінювати та 

самооцінювати силу музично- теоретичних концепцій та 

упорядкованих музично-теоретичних систем дослідження 

музичного містецтва на підставі виявлення ступеня їх 

надійності та доречності.  

 

Вище 

середнього, 

середній, 

74 – 89; 

добре 

Вміє на основі порівнянь знаходити, визначати предмети 

дослідження музичного мистецтва в їх простоті, творчо 

переводити їх в категорії засобів, мети (в формі 

професійних ідей, суджень, умовиводів), але не може 

переводити в категорії частин, цілих; вміє знаходити 

вирішення завдань музичного дослідження, але не може 

розв’язувати проблеми дослідження музичних творів, 

фактів, явищ, обставин, ситуацій, що виникають в процесі 

дослідження музичного мистецтва (в формі професійних 

умовиводів); вміє на основі визначень предметів 

дослідження музичних творів, фактів, явищ, обставин, 

ситуацій порівнювати предмети музичного дослідження, 

знаходити послідовність, протилежність, виникаючих між 

ними, відношень, але не може знаходити протиріччя у 

відношеннях між предметами цього дослідження; вміє на 

 



основі вирішення завдань дослідження музичного 

мистецтва творчо створювати узгоджені, протиставлені 

відношення між професійними ідеями, судженнями, 

умовиводами, але не може створювати суперечливі 

відношення; вміє на основі визначень та порівнянь 

предметів музичного дослідження творчо створювати 

рішення завдань (у формі музично-теоретичних концепцій 

дослідження музичного мистецтва), але не може 

розв’язувати проблеми цього дослідження; вміє на основі 

порівнянь вирішень завдань дослідження музичного 

мистецтва визначати предмети музичного дослідження в 

їх складності, переводити у відношення засобів-мети (в 

формі схем або упорядкованих музично-теоретичних 

систем дослідження музичного мистецтва), однак не може 

переводити ці системи дослідження у відношення частин-

цілого; дійсно завжди, але не при всіх умовах вміє 

оцінювати та самооцінювати силу музично-теоретичних 

концепцій та упорядкованих музично-теоретичних систем 

дослідження музичного мистецтва на підставі виявлення 

ступеня їх надійності та доречності. 

Достатній, 

60 – 73, 

задовільно 

 

Вміє на основі порівнянь знаходити, визначати предмети 

дослідження музичного мистецтва в їх простоті (в формі 

професійних ідей, суджень, умовиводів), але не може 

переводити їх в категорії частин, цілих, засобів, мети; вміє 

знаходити вирішення завдань музичного дослідження, але 

не може розв’язувати проблеми дослідження музичних 

творів, фактів, явищ, обставин, ситуацій, що виникають в 

процесі дослідження музичного мистецтва (в формі 

професійних умовиводів); вміє на основі визначень 

предметів дослідження музичних творів, фактів, явищ, 

обставин, ситуацій порівнювати предмети музичного 

дослідження, знаходити послідовність, виникаючих між 

ними, відношень, але не може знаходити протилежність та 

протиріччя у відношеннях між предметами цього 

дослідження; вміє на основі вирішення завдань 

дослідження музичного мистецтва творчо створювати 

узгоджені відношення між професійними ідеями, 

судженнями, умовиводами, але не може створювати 

протиставлені та суперечливі відношення; вміє на основі 

визначень та порівнянь предметів музичного дослідження 

творчо створювати рішення завдань (у формі музично-

теоретичних концепцій дослідження музичного 

мистецтва), але не може розв’язувати проблеми цього 

дослідження; вміє на основі порівнянь вирішень завдань 

дослідження музичного мистецтва визначати предмети 

музичного дослідження в їх складності (в формі схем або 

упорядкованих музично-теоретичних систем дослідження 

музичного мистецтва), однак не може переводити ці 

системи дослідження у відношення частин-цілого та 

засобів-мети; вірогідно не завжди та не при всіх умовах 

вміє оцінювати та самооцінювати силу музично- 

теоретичних концепцій та упорядкованих музично-

 



теоретичних систем дослідження музичного мистецтва на 

підставі виявлення ступеня їх надійності та доречності 

Початковий, 

1 – 59, 

незадовільно 

не вміє на основі порівнянь знаходити, визначати 

предмети дослідження музичного мистецтва в їх простоті, 

творчо переводити їх в категорії частин, цілих, засобів, 

мети (в формі професійних ідей, суджень, умовиводів), 

якщо визначає предмети музичного дослідження, то 

випадково, без порівняння та класифікації; не вміє 

знаходити вирішення завдань музичного дослідження та 

розв’язувати проблеми дослідження музичних творів, 

фактів, явищ, обставин, ситуацій, що виникають в процесі 

дослідження музичного мистецтва (в формі професійних 

умовиводів), якщо знаходить вирішення завдань 

дослідження музичних творів, фактів, явищ, обставин, 

ситуацій, то випадково; не вміє на основі визначень 

предметів дослідження музичних творів, фактів, явищ, 

обставин, ситуацій порівнювати предмети музичного 

дослідження, знаходити послідовність, протилежність або 

протиріччя, виникаючих між ними, відношень; не вміє на 

основі вирішення завдань дослідження музичного 

мистецтва, або розв’язання проблем творчо створювати 

узгоджені, протиставлені або суперечливі відношення між 

професійними ідеями, судженнями, умовиводами; не вміє 

на основі визначень та порівнянь предметів музичного 

дослідження творчо створювати рішення завдань та 

розв’язання проблем (у формі музично-теоретичних 

концепцій дослідження музичного мистецтва); не вміє на 

основі порівнянь вирішень завдань дослідження 

музичного мистецтва, або розв’язань проблем визначати 

предмети музичного дослідження в їх складності, 

переводити у відношення частин-цілого, засобів-мети (в 

формі схем або упорядкованих музично-теоретичних 

систем дослідження музичного мистецтва); не може 

завжди та при всіх умовах оцінювати та самооцінювати 

силу музично-теоретичних концепцій та упорядкованих 

музично-теоретичних систем дослідження музичного 

мистецтва на підставі виявлення ступеня їх надійності та 

доречності. 

 

 


